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Категория каузативности, являющаяся одним из актуальных направлений исследования в лингвистике, находит выражение во многих языках мира. Связана она с понятием каузативности и выражает причинно-следственные отношения. А.А. Потебня дает следующее определение причинно-следственным отношениям: «Понятие действия, как и понятие субъекта и объекта, неотделимо от понятия причины … есть причиняющее, причинение (совершение действия), причиненное (совершенное, сделанное): отражение действия на предмете имеет причиною действие субъекта. Причинность слагается из действия субъекта и одновременности или последовательности этого действия с состоянием объекта» [Потебня 1968: 9]. Иными словами, в синтаксических конструкциях, где прослеживается семантика каузативности и причинности, выявляются два актанта, субъект-каузатор и объект каузации. Субъект-каузатор, или Каузатив, является источником воздействия или инициатором действия, и, являясь чаще всего в предложении подлежащим, составляет грамматическую основу предложения. Объект каузации – лицо, выступающее в роли носителя состояния, объект воздействия субъекта. Основой для выделения каузативных отношений служит ядро семантической структуры – каузативный глагол. Ведущей семой каузативных глаголов является сема воздействия, присущая только каузативным глаголам как функционально-семантическому разряду глаголов [Дадуева 2011: 76], например: виыны ‘оказать такое воздействие, чтобы кто-либо умер’, тӥяны ‘оказать такое воздействие, чтобы что-либо сломалось’: <…> гуртамы одӥг кышномуртэз вииллям ‘<…> в деревне (нашей) одну женщину убили’ [Красильников 1976: 339].
Значение воздействия в семантике глагола является показателем каузативного глагола. Сравним, для примера, значения глаголов тӥяны ‘сломать’ и пуктыны ‘поставить, построить’. Глагол тӥяны имеет значение физического воздействия на объект – воздействовать так, чтобы что-либо сломалось (писпу тӥяны ‘сломать дерево’, пыд тӥяны ‘сломать ногу’), поэтому может считаться каузативным глаголом. Глагол пуктыны в значении корка пуктыны ‘построить дом’ означает не воздействие на объект, а его созидание. Значение созидания не входит в каузативную семантику, следовательно, глагол пуктыны в значении ‘построить дом’ не может быть каузативным. Каузативным является глагол пуктыны ‘поставить’ с семантикой перемещения объекта: Зуркак йырзэ ӝутӥз, ведразэ пыд дораз пуктӥз ‘Резко [Зина] подняла голову, ведро поставила к ногам’ [Красильников 1971: 98].

Во многих языках агглютинирующего типа встречаются так называемые открытые, каузативные глаголы, образованные путем аффиксации. В удмуртском языке к таким глаголам относятся глаголы понудительного залога, образованные от переходных и непереходных глаголов при помощи суффикса -т(ы)-: Макар уж дурысь бертэм бере, Зоя сое колодча борды жильыен замок понытӥз ‘Когда Макар вернулся с работы, Зоя заставила его запереть колодец на замок’ [Красильников 1976: 26]. Переходные глаголы являются носителями конкретных значений и могут обозначать: действия, в результате которых что-нибудь уничтожается (глаголы сутыны ‘сжечь’, сиыны ‘съесть’ и др.): – Учкы али, вить табань сии, Аликсан! ‘Посмотри-ка, пять блинов съел, Александр!’ [Красильников 1976: 104]; действия, производящие те или иные изменения в предметах (глаголы вожманы ‘красить в зеленый цвет’, паланы ‘чистить’, позыртыны ‘скрутить’, бабыльтыны ‘завить’, бирдыяны ‘застегнуть’ и др.): – Собере, пукон вылысь султыса, куалекъясь киосыныз пальтозэ бирдыяз ‘Потом [Варвара Сидоровна], встав со стула, трясущимися руками застегнула пальто’ [Валишин 1974: 140]; действия, изменяющие пространственное положение предмета (глаголы ӝутыны ‘поднять’, пуктыны ‘посадить’, ошыны ‘повесить’ и др.): Доразы вуэмзы бере, кӧкы ошиз ‘Когда пришли домой, [Макар] повесил колыбель [Красильников 1976: 9].

С учетом одушевленности и неодушевленности участников каузативной ситуации в удмуртском языке выделяются следующие типы конструкций: 
1) воздействие одушевленного лица (человека, животного) на одушевленное лицо (человека, животное): Кирла кучапиез, пал пыдыныз ӵыжыса, омыре ӝутӥз, соиз мяк! гинэ шуиз но, выж вылэ небыт ӟустыри кадь усиз ‘Кирла пинком одной ноги взметнул на воздух, а тот со звуком мяк! упал на пол словно мягкая тряпка’ [Красильников 1971: 22];  

2) воздействие одушевленного лица (человека, животного) на неодушевленное лицо (предмет, явление, событие): Магазинысь ваем конфетсэ Кирла ӝӧк вылэ кисьтӥз ‘Кирла высыпал на стол купленные в магазине конфеты’ [Красильников 1971: 21]; 

3) воздействие неодушевленного лица (предмета, явления, события) на одушевленное лицо (человека, животное): Гурезь ултӥ васькыкуз, оломар сямен тодаз лыктӥз пересь Олексейлэн кылыз ‘Когда спускался с горы, ни с того, ни с чего вспомнились слова пожилого Олексея’ [Красильников 1971: 18];  

4) воздействие неодушевленного лица (предмета, явления, события) на неодушевленное лицо (предмет, явление, событие): Уката ик Кирлалэсь йырзэ кур каризы парторглэн Муканов Сергейлэн кылъёсыз ‘Еще сильнее расстроили Кирлу (букв. голову Кирлы) слова парторга Муканова Сергея’ [Красильников 1971: 7].
Таким образом, категория каузативности в удмуртском языке может быть представлена каузативными глаголами, которые имеют сложную семантическую структуру. Одним из важных условий выделения каузативных глаголов в самостоятельный функционально-семантический разряд глаголов является семантический признак воздействия на объект с тем, чтобы изменить его состояние или побудить к совершению действия.
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