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Вопросы, связанные с той общественной группой, которая призвана заниматься производством, сохранением и распространением нематериальных ценностей, уже более ста лет не являются чем-то принципиально новым, но, в то же время, не теряют своей актуальности. Современные исследователи зачастую употребляют термин «интеллектуальная элита», причем его можно понимать как синоним интеллигенции (при этом более функциональный и, возможно, свободный от дополнительных противоречивых смысловых нагрузок), так и в качестве лишь части интеллигенции (а то и вовсе отдельной общественной группы). Особенно интересные подходы к исследованию этих сложных дефиниций представлены, как мы полагаем, в работах Ю. М. Лотмана, М. К. Мамардашвили, А. С. Ахиезера,  А. В. Квакина, А. В. Соколова [9; 8,с. 335; 1 с.162-163; 6, с. 168; 12]. Актуальным представляется и вопрос о том, существовала ли интеллигенция в античности. При наличии разнообразных подходов к его решению (интеллигенция – группа специалистов, чьи профессии требуют значительного образования и способностей [2, с. 8-12]; интеллигенция – общественная группа, отдельная от жреческого сословия, государственных служащих, аристократии [4, с. 33]; интеллигенция – феномен, обязанный особенностями своего существования, полисному устройству жизни и наличием досуга [19, с. 298-301]), в целом, он решается вполне утвердительно. Ряд исследователей античности использует термин «интеллектуальная элита», подразумевая под ним ту часть интеллигенции, которая отличалась от рядовых носителей интеллигентных профессий степенью своего влияния в обществе (выполняя важные общественно-политические обязанности в демократических полисах или в  Риме в период республики; будучи советниками и собеседниками эллинистических правителей или римских императоров [5; 7; 3, с. 159-165]), влияния на умы современников и потомков.

Нашей задачей является выделить из разрозненных и отрывочных упоминаний о носителях интеллигентных профессий в Северопонтийском регионе те группы, которые возможно рассматривать в качестве так называемой рядовой  интеллигенции и интеллектуальной элиты. Благодаря косвенным археологическим и эпиграфическим свидетельствам, аналогиям с рядом других греческих центров, нам представляется возможным говорить о представителях обеих этих групп. К первой группе относятся медики, учителя гимнасиев, скульпторы, составители метрических стихов, в частности эпитафий, архитекторы, резчики, землемеры – те, чья деятельность прекрасно «считывается» при исследовании северопонтийских государств [13; 14; 15; 16; 17; 18; 8, 1137]. Здесь, тем не менее, необходим ряд оговорок: некоторые врачи (такие, как херсонеситы Эвклес с острова Тенедос, Дионисий, сын Пантагнота, хирург, проведший оперативное лечение богатого скифа в полном соответствии с указаниями Авла Корнелия Цельса [11,с. 123-126]), поэты (такие, как гимнограф Исил Боспорский), скульпторы, художники могли иметь значительный вес в обществе и примыкать ко второй группе (интеллектуальной элите). К последней отнесем философов, в ряде случаев, известных вне своей родины (Дифил Боспорский, Бион Борисфенит, Сфер Боспорский, Смикр, Гекатей, Авл Ситесий), историки и грамматики (Аноним Боспорский, Сириск Херсонесский, автор декрета в честь Диофанта, Посидоний Ольвиополит, автор Херсонесской присяги, Саббион, сын Стефана), гимнасиархов, занимавшихся и общественной деятельностью (таков гимнасиарх Агасикл, сын Ктесия). При рассмотрении вопроса об интеллигенции Ольвии, Херсонеса, Боспора, необходимо учитывать еще одну важнейшую функцию этой общественной группы: помимо интеллектуальной работы, влияния на власть, осуществления определенной нравственной рефлексии от лица общества, северопричерноморская интеллигенция выступала как гарант сохранения культурного общеэллинского единства в регионе.
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